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ANYKSCIU RAJONO SAVIVALDYBES TARYBOS
ETIKOS KOMISIJA

. SPRENDIMAS
DEL ANYKSCIU RAJONO SAVIVALDYBES TARYBOS NARIO ROMO PACINSKO
VALSTYBES POLITIKU ELGESIO KODEKSO NUOSTATU PAZEIDIMO

2026 m. rugpjucio 20 d. Nr. 1-P6-17
Anyksciai

Anyks¢iy rajono savivaldybés tarybos Etikos komisija (toliau — Komisija): pirmininkas
Donatas KrikStaponis, pirmininko pavaduotojas Gediminas Kutka, nariai: Anzelika Meskaite,
Dangira Nefien¢, Dominykas Puzinas, Irma Smalskiené, Vygantas Slizys, veikdama pagal Etikos
komisijos nuostatus, patvirtintus Anyks¢iy rajono savivaldybes tarybos 2025 m. lapkri¢io 28 d.
sprendimu Nr. 1-TS-337 ,,Dél Anyks¢iy rajono savivaldybés tarybos 2023 m. birzelio 29 d.
sprendimo Nr. 1-TS-216 ,,Dél Anyks¢iy rajono savivaldybés tarybos Etikos komisijos sudarymo ir
jos nuostaty patvirtinimo* pakeitimo* (toliau — Nuostatai), iStyrusi Anyks¢iy rajono savivaldybés
administracijos Architektiiros ir urbanistikos skyriaus vedéjos vyriausiosios architektés Daivos
Gasitinienés (toliau — PareiSkéja, vyriausioji architekté) praneSimo pagrindu surinktg medziagg dél
AnyksCiy rajono savivaldybés tarybos nario Romo Pacinsko (toliau —Tarybos narys, politikas)
veiksmy atitikimo Lietuvos Respublikos politiky elgesio kodekso (toliau — Elgesio kodeksas)

nuostatoms,nustate:
Tyrimo pagrindas, dalykas ir procediira

. Komisija 2026 m. birzelio 9 d. posédyje susipazino su 2026 m. geguzés 29 d. pareiskimu Etikos
komisijai Nr. 1-SD-106 (reg. 2026-06-01 Nr. 1-P6-4) ir pradéjo tyrimg dél tarybos nario Romo
Pacinsko pasisakymo 2026 m. geguzés 28 d. vykusiame AnyksCiy rajono savivaldybés tarybos 48
posédyje (toliau — Tarybos posédis), svarstant 4 darbotvarkés klausimg ,,Dél pritarimo projektui
»Meny pazinimo centras Anyks¢iuose (1-T-174). Tyrimo dalykas apima politiko pasisakymo apie
pareiSkéja ir jos Seimos narius (posédzio jraSe nuo 32 minutés) atitikimg LR Valstybés politiky
elgesio kodekso (toliau — Kodeksas) 4 straipsnio 3, 5, 6 ir 9 punktuose nustatyty sgziningumo,

padorumo, pavyzdingumo ir atsakomybés principams.
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Komisija 2026 m. birzelio 12 d. praneSimu Nr. 1-P6-6 informavo Tarybos narj, kurio veiksmai
tiriami, apie pradéta tyrimag, nurodé tyrimo dalyka, iSaiSkino teises ir pasiiilé pateikti paaiSkinima
raStu bei svarstyti galimybe pareiskéjos viesSai atsiprasyti.

Politikas 2026 m. birzelio 23 d. pateiké¢ Komisijai paaiskinimg rastu (reg. Nr. 1-P6-10), kuriame
18désteé savo pozicijag dél pasisakymo 2026 m. geguzeés 28 d. vykusiame Anyksciy rajono savivaldybés
tarybos 48 posédyje, svarstant 4 darbotvarkés klausimg ,,Dé¢l pritarimo projektui ,,Meny pazinimo
centras AnyksSciuose® ir paaiSkinimo pabaigoje pridure: ,, Jeigu kuri nors mano pavartota formuluotée
buvo suprasta kaip asmeniskai Zeidzianti, apgailestauju ir atsiprasau dél tokio jspudzio “.

Komisija 2026 m. birzelio 25 d. posédyje (protokolo Nr. 1-P6-11) nutaré nelaikyti tokio atsiprasymo
tinkamu pagal LR Politiky elgesio kodekso 9 str. 2 d. nuostatas, kurios numato, jog Komisija gali
nutraukti tyrima, jeigu iki tyrimo pabaigos valstybés politikas savo veiksmus pripazino neetiskais ir
dél to viesai atsiprase. Todel Komisija 2026 m. birZelio 25 d. vykusiame posédyje tyrimo nenutrauke
ir apie tai informavo Tarybos narj 2026 m. birzelio 29 d. praneSimu Nr. 1-P6-12.

. Kaip numato LR Politiky elgesio kodekso 7 str. 11 d. nuostatos, 2026 m. birzelio 29 d. praneSimu Nr.
1-P6-12 politikas buvo informuotas, kad Komisijos posédis, kuriame numatoma uzbaigti tyrimg ir
priimti sprendimg, vyks 2026 m. liepos 30 d. 12 val. ir jo neatvykimas i Komisijos poséd; ar
paaiskinimo nepateikimas nekliudo Komisijai priimti sprendimg. Apie tai, kad Etikos komisijos
posédis, kuriame bus sprendziama dél tyrimo uzbaigimo ir sprendimo priémimo perkeliamas j 2026
m. rugpjucio 20 d. 13 val., Romas Pacinskas buvo informuotas 2026 m. liepos 28 d. praneSimu Nr.

1-P6-16.
Tarybos nario Romo Pacinsko pasisakymo, dél kurio pradétas tyrimas, esmé

. Vyriausioji architekte, kreipdamasi j Etikos komisija, pareiSkime nurode, kad Tarybos narys Romas
Pacinskas, pasisakydamas 48 posédyje 4 svarstomu klausimu ,, D¢l pritarimo projektui ,,Meny
pazinimo centras Anyksc¢iuose®, apkaltino jos vyrg architekta V. D. melagyste, neva prie§ 2 metus
pristatant UAB ,,Dauniskio prekyba“ prekybos centro pastato Anyks¢iuose projekta visuomene¢ su Sio
centro statyba supazindinta nebuvo, vartojo Zeminancius ir nepagarbius epitetus pacios pareiskéjos
atzvilgiu, vadindamas Anyks¢iy miesto ,,pilkuoju kardinolu® bei, sarkastiSkai pavadings ,,nuostabia
dama“, meté nepagristus kaltinimus dél neva vieSyjy ir privaciy interesy konflikto, lyg pareiskéja
bty asmeniskai suinteresuota biisimo Meny pazinimo centro statyba, teigdamas, jog Sis projektas
neva reikalingas dukros muzikantés M. D. koncertams rengti.

Tarybos 48 posédzio 2026 m. birzelio 5 d. protokole Nr. 1-TP-6 uZzfiksuotas tokio turinio tarybos
nario Romo Pacinsko pasisakymas (kalba neredaguota): ,,Kodél niekada nebuvo pristatyta
gyventojams? Pradésiu nuo to, kad as jau patirtj turiu. Lygiai taip pat Sioje saléje mes pristatéme

Dauniskj. Nuo Dauniskio as esu labai nukentéjes. Dabar mes lipam ant kito gréblio, ant to pacio
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greéblio ir veikéjai visi tie patys. Ziarékit kaip gaunasi: gyventojai jums visai nejdomiis. Mes dabar
balsuojame, o po to pristatysime gyventojams. Tai kaip taip iseina? Per Dauniskio pristatymq
susipazinau su V. D.. Zmogus toks inkognito, labai neviesas, retai matosi. Bet nuo jo viskas prasidéjo
—mano apkaltinimas. AS sakau, Sioje saléje jis pamelavo pristatydamas projektg. Pamelavo, kad buvo
visuomené supazindinta. O a$ sakau, nebuvo visuomené supazindinta, buvo apmeluota. Praéjo du
metai, o gavosi, kad as net nezinojau, kad cia jie suristi su Daiva Gasitiniene. Kas yra Anyksciuose
Daiva Gasiuniené? Pilkasis kardinolas. Dama nuostabi. AS is Daivos gavau net patarimq, kai atéjau
dirbti j Tarybq. Ir aciii jai, as labai dékingas. Saké: neskubék, apsiprask, apsidairyk, suprask kas cia
vksta. Aciii labai, Daivute. Labai vertingas patarimas ir as juo naudojuosi. Dél ko taip suinteresuota
Daiva? Taip, yra tokia M. D., kuriai reikia koncerty salés. Nuostabi mergaité, nuostabi muzikante.
Suveskim viskq ir Zirékit, kaip iSeina. Cia sprendziasi Anyksciy klausimas. Turgus. Jis darot sale
turguje, nes jums negraziai atrodo tas ,,plémas “ aikstéj. ,, Plemas “ jums negrazus? Per Komitetus as
iSgirdau, kad pasakymas buvo , kaip be danty“. NeZinau, kodél néra priekiniy danty, kodél toks
palyginimas buvo? O cia kaip tik reikia dZiaugtis, kad Anyksciuose yra tokia vieta ir dZiaukimés mes,
kad jq turim. Sutvarkykim graZiai turgy. Kada vyks koncertai? Jis sakykit, Sestadienj ar sekmadienj?
Ar buvot §j Sestadienj kas nors turguje? Netelpa turgus — per visur, is visy pusiy masiny pristatyta
pilna, pilna Zmoniy. | kur praplatins? Nebéra j kur praplatinti.

AnykSCiy rajono savivaldybés tarybos 48 posédzio vaizdo ir garso jraSo nuoroda:

http://195.182.86.131/VideoV3/Conference/Index/15570

AnykS$¢iy rajono savivaldybés tarybos nario Romo Pacinsko
paaiskinimai rastu

Politikas, kurio veiksmai tiriami, 2026 m. birzelio 23 d. pateiké Komisijai paaiskinima rastu, kuriame
nurodé (cituojamas pateiktas paaiSkinimas): dél architekto V. D. paminéjimo paaiskinu, kad as
pasisakydamas apie Anyksciy meny centro perkélimg j turgy, ji sulyginau su UAB ,,Dauniskio
prekyba“ projekto pristatymu savivaldybéje 2024 m. spalio 22 d., kurio metu buvo teigta, kad
gyventojy nusiskundimy, prasymy ir pageidavimy is miesto gyventojy néra, bet gyventojy parasai
buvo surinkti ir as juos maciau. Jeigu architektas sios informacijos nezinojo, tuomet kyla klausimas,
ar savivaldybés administracija buvo tinkamai informavusi projekto rengéjus ir uzsakovus apie
gyventojy pozicijq. Sj klausimg kéliau vykdydamas tarybos nario pareigq atstovauti gyventojy
interesams. Mano jsitikinimu, svarbiis projektai, kurie gali turéti reikSmingos jtakos miesto erdvems,
bendruomenei ir gyventojams, turi biiti aptariami su visuomene is anksto, o ne tada, kai sprendimai
Jjau is esmés biina parengti. Todél mano pasisakymas buvo nukreiptas j procediiry skaidrumg, viesqjj

interesq ir gyventojy teise biiti iSgirstiems.


http://195.182.86.131/VideoV3/Conference/Index/15570
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10. Dél pavartoto apibudinimo ,,pilkasis kardinolas* paaiskinu, kad Sig formuluote vartojau kaip,

11.

12.

13.

reiskiantj jtakingq asmenyj, turintj reikSmingq vaidmenj tam tikruose procesuose, pabrézdamas Jiisy
jtakq, profesing patirtj ir dalyvavimq svarbiy projekty jgyvendinimuose. Jeigu $i formuluoté Jums
pasirodé nemaloni, apgailestauju dél to. Pasakymas ,,dama nuostabi“ buvo pateiktas kaip pagarbus
apibudinimas. Posédzio metu dél Ssurmulio mintis liko neisbaigta. Noréjau pasakyti. ,, Dama nuostabi
esate, kodél Jiis taip elgiatés? “ Siuo pasakymu kéliau klausimg ne dél (Jiisy) asmens, o dél konkreciy
veiksmy: Anyksciy meny centro perkélimo j turgy projektas pateiktas balsavimui, o apie jj nebuvo
diskusijos su tarybos nariais ir gyventojais. Jeigu frazé buvo suprasta kaip sarkazmas, apgailestauju,
taciau tokios intencijos neturéjau.

Dél teiginio, kad neva pateikiau nepagristus kaltinimus dél viesyjy ir privaciy interesy konflikto,
pazymiu, kad mano pasisakymas buvo issakytas platesniame viesojo intereso kontekste. Kai jtakingi
asmenys ar su savivaldybe susije darbuotojai vienaip ar kitaip siejami su reiksmingais miesto
projektais, o visuomené apie Siuos procesus néra pakankamai aiskiai ir laiku informuojama,
natiraliai kyla klausimy dél galimy interesy, sprendimy skaidrumo ir viesumo. Toks pasisakymas
néra savaime kaltinimas — tai tarybos nario pareiga aiskintis ir gilintis, ar sprendimai priimami
skaidriai, ar néra aplinkybiy, kurios visuomenei galéty kelti pagristy abejoniy. Dél galimo
suinteresuotumo Meny paZinimo centro statyba yra susijes ne su siekiu apkaltinti Jus ar Jiisy Seimos
narius, o su siekiu iSsiaiSkinti, ar planuojamas projektas is tiesy atitinka placiosios visuomenés,
miesto bendruomenés ir gyventojy interesus.

Viesojoje erdvéje kylant abejonéms, tarybos narys turi teise ir pareigq kelti klausimus, ypac tais
atvejais, kai kalbama apie savivaldybés teritorijas, viesgsias erdves, kultiros infrastruktirq ir
gyventojy interesus. PabréZiu, kad neturiu tikslo menkinti ar jZeisti konkrety asmenj. Mano pareiga
yra ginti gyventojy teise Zinoti, dalyvauti, iSsakyti nuomone ir biiti iSgirstiems dar pries priimant
reikSmingus sprendimus. Biitent dél to kéliau klausimus apie UAB , Dauniskio prekyba“ projekto
pristatymo aplinkybes, gyventojy nusiskundimy ignoravimgq, taip pat apie Meny pazinimo centro
perkélimgq j turgy, projekto netinkamgq viesinimq ir pagristumq. Savivaldoje tarybos nariai turi kelti
ir nepatogius klausimus, jeigu mato, kad gyventojams tritksta informacijos arba ji nepateikiama.
Tokie pasisakymai neturéty biti vertinami kaip asmeninis puolimas, jeigu jy turinys susijes su
vieSaisiais procesais, savivaldybés veikla, skaidrumu ir gyventojy interesais.

Jeigu kuri nors mano pavartota formuluoté buvo suprasta kaip asmeniskai Zeidzianti, apgailestauju
ir atsiprasau dél tokio jspudzio. Taciau prasau vertinti ne atskiras frazes, istrauktas is platesnio
konteksto, o visq mano pasisakymo esme¢ — siekj, kad savivaldybéje vykstantys projektai biity skaidriis,

viesi, i§ anksto aptarti su gyventojais ir pagristi bendruomenés poreikiais.

Teisinis reglamentavimas
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Lietuvos Respublikos Valstybés politiky elgesio kodekso 1 straipsnio 1 dalis jstatymo paskirtj ir
uzdavinius nusako taip: Valstybés politiky elgesio kodeksu siekiama jgyvendinti konstitucinj
valdzios jstaigy tarnavimo zmonéms principg, plétoti demokratinj valdyma, didinti visuomeneés
pasitikéjimg valstybés valdZzios ir savivaldybiy institucijomis, skatinti valstybés politiky ir kandidaty
1 valstybés politikus atsakomybe uz savo veikla ir atskaitomybg visuomenei. Nagriné¢jamu atveju
Tarybos narys veiké institucijoje, todél Komisijai nekyla abejoniy, kad tai buvo politiné veikla, i$
kurios politikui kildinama atsakomybe.

Politiky atsakomybés klausimas iSkeliamas prie jstatymo paskirties ir apibrézty tiksly, kas leidzia
daryti iSvada, jog politiky elgesio kodeksu siekiama ne vien deklaruoti, kad valdzios jstaigos veikia
pagal konstitucinj principa, bet realiai jgyvendinti visuomenés pasitikéjima savivaldos institucijomis
ir skatinti politiky atsakomybe uz savo veikla. Etikos komisijy atliekamy tyrimy ir priimty sprendimy
svarbg nusako Kodekso 6 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostatos, numatancios, jog vieninteliu
valstybés politiky elgesio kontrolés subjektu savivaldybiy taryboje yra savivaldybiy taryby

sprendimu i$ jy nariy ir gyvenamyjy vietoviy bendruomeniy atstovy sudaryta Etikos komisija.

Komisijos isvados

Ivertinusi Tarybos nario Romo Pacinsko pasisakyma Tarybos 48 posédyje 4 svarstomu klausimu ,,Dél
pritarimo projektui ,,Meny paZinimo centras Anyksciuose®, Komisija sprendZzia, kad politikas tik 18
dalies pasisaké apie Meny pazinimo centro projekta, o 1§ esmes nukrypo i ankstesnj jo paties atzvilgiu
priimtg Etikos komisijos sprendimg, kuriuo buvo pripazintas etikos paZeidimas, Tarybos nario
padarytas svarstant UAB ,,Dauniskio prekyba“ parduotuves projekta 2024 metais. Taip pat pasisake
apie vyriausiosios architektés Daivos Gasilinienés asmenj bei jos Seimos narius, kurie nebuvo susije
su Tarybos 48 posédyje svarstytu Meny pazinimo centro projektu. Politiko pasisakymus apie
pareiSkéjos vyriausiosios architektés Daivos Gasilinienés asmenj bei jos Seimos narius Komisija
pripaZjsta neetiSkais dél zemiau pateikiamy argumenty.

Pareiskéjos Seimos narj architektg V. D. politikas viesai apibudino, kaip 2024 m. spalio 22 d. neva
melagingus faktus pateikusj asmenj, kuris apie UAB ,,Dauniskio prekyba“ parduotuvés projekta neva
melavo, jog projektas buvo pristatytas visuomenei: ,, Per Dauniskio pristatymq susipazinau su V D.
Zmogus toks inkognito, labai neviesas, retai matosi. Bet nuo jo viskas prasidéjo — mano apkaltinimas.
AS sakau, Sioje saléje jis pamelavo pristatydamas projektq. Pamelavo, kad buvo visuomené
supazindinta. O as sakau, nebuvo visuomené supazindinta, buvo apmeluota .

Sioje dalyje Komisija pasisakys tik dél kitame tyrime nustatyto fakto, jog 2024 m. spalio 22 d., kurig
mingjo politikas savo pasisakyme ir pateiktame paaiSkinime, bitent ir vyko UAB ,,Dauniskio
prekyba® parduotuvés projekto pristatymas visuomenei. Tos aplinkybés buvo istirtos ir jvertintos

priimant Etikos komisijos 2025 m. kovo 31 d. sprendimg Nr. 1-P6-1 d¢l Romo Pacinsko veiksmy.
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Anyksciy rajono savivaldybés tarybos Etikos komisijos 2025 m. kovo 31 d. sprendimo Nr. 1-P6-1

vieSo paskelbimo nuoroda: https://www.anyksciai.lt/struktura-ir-kontaktai/nuolatines-

komisijos/etikos-komisija/59

Komisija sprendzia, jog nepagrjsti kaltinimai melu, Tarybos nario viesai iSsakyti bet kurio asmens
atzvilgiu, neatitinka Lietuvos Respublikos politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 3 punkte jtvirtinto
sgziningumo principo — pareigas eiti sgziningai ir laikytis auksc¢iausiy elgesio standarty.

Politiko pasisakyma apie pareiskéjos vyriausiosios architektés Daivos Gasitinienés asmenj: ,, Kas yra
Anyksciuose Daiva Gasiuniené? Pilkasis kardinolas. Dama nuostabi.” Komisija vertina kaip
neetiska, nes frazeologizmas ,,Pilkasis kardinolas* reiSkia neoficialy, vieSai nesirodantj, bet didele
jtakg valdziai ar sprendimy priémimui turint] asmenj, kuris Siuolaikiniame kontekste vartojamas
politikoje, versle ar visuomeniniame gyvenime, apibudinant pataréjus, lobistus ar Sesélinius lyderius,
kurie manipuliuoja procesais 1§ wuzkulisiy (https://It.wikipedia.org/wiki/Pilkasis kardinolas).
Komisija sutinka su pareiSkéjos vertinimu, jog ZodZziai ,,dama nuostabi® bendrame pasisakymo
kontekste nuskambéjo kaip sarkazmas — pajuoka, pasaipa (https://www.vle.lt/straipsnis/sarkazmas/).
Komisija sprendzia, jog valstybés tarnyba einancio asmens apibtidinimas politinés metaforos pagalba,
prilyginant procesais i§ uzkulisiy manipuliuojan¢iam asmeniui ir tokiu biidu menkinant pacios
Anyks$¢iy rajono savivaldybés tarybos vaidmenj sprendimy priémime, neatitinka Lietuvos
Respublikos politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 5 punkte jtvirtinto padorumo principo — elgtis
deramai pagal einamas pareigas, vengti situacijy, kai politiko elgesys kenkty institucijos, kurioje jis
eina pareigas, reputacijai ir autoritetui.

Politiko pasisakyma apie pareiSk¢jos neva asmeninj suinteresuotumg svarstomo projekto
1gyvendinimu ,, Dél ko taip suinteresuota Daiva? Taip, yra tokia M. D., kuriai reikia koncerty salés.
Nuostabi mergaité, nuostabi muzikanté. Suveskim viskq ir Ziurékit, kaip iseina. “, Komisija vertina
kaip neetiSka, nes susieti AnykS¢iams projektuojama meny paZinimo centrg su viena muzikante
nebuvo jokio realaus pagrindo.

Komisija sprendzia, kad Meny pazinimo centro projekto svarstymo pateikimas visuomenei be jokio
teisinio pagrindo, kaip neva vyriausios architektés vieSy ir privaciy interesy konflikta, neatitinka
Lietuvos Respublikos politiky elgesio kodekso 4 straipsnio 6 punkte jtvirtinto pavyzdingumo pricipo
— laikytis etikos normy ir 9 punkte jtvirtinto atsakomybés principo — atsakyti uz savo elgesi.
Komisija nekvestionuoja Tarybos nario teisés kelti klausimus dél projekto pagrjstumo, jo vieSinimo,
vietos parinkimo ar atstovavimo gyventojy interesams. Komisijos vertinimo dalyku yra ne politiko
i§sakyta pozicija del projekto svarstomu klausimu, o konkretiis vieSai i§sakyti teiginiai apie pareiskeja
ir jos Seimos narius.

Komisijos iSvady nepaneigia politiko pateiktas paaiSkinimas, kad jis veiké ,, vykdydamas tarybos

nario pareigq atstovauti gyventojy interesams. Mano jsitikinimu, svarbiis projektai, kurie gali turéti


https://www.anyksciai.lt/struktura-ir-kontaktai/nuolatines-komisijos/etikos-komisija/59
https://www.anyksciai.lt/struktura-ir-kontaktai/nuolatines-komisijos/etikos-komisija/59
https://lt.wikipedia.org/wiki/Pilkasis_kardinolas
https://www.vle.lt/straipsnis/sarkazmas/
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reiksmingos jtakos miesto erdvéms, bendruomenei ir gyventojams, turi biiti aptariami su visuomene
i§ anksto, o ne tada, kai sprendimai jau is esmés buna parengti. Todél mano pasisakymas buvo
nukreiptas j procediiry skaidrumq, viesqjj interesq ir gyventojy teise biiti isgirstiems *‘, nes politikas

savo pareigas turi vykdyti nepazeisdamas teisés akty ir juose numatyty etikos principy.

Remdamasi iSdéstytais argumentais bei Lietuvos Respublikos valstybés politiky elgesio
kodekso 9 straipsniu, Anyks¢iy rajono savivaldybés tarybos Etikos komisijos nuostaty 22, 60, 68
punktais 60.2 ir 60.3 papunkciais, LR Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos jstatymo 24
straipsnio 1 ir 3 dalimis,

Komisija nusprendé:

konstatuoti, kad Tarybos narys R. Pac¢inskas 2026 m. geguzés 28 d. Anyksciy rajono savivaldybés
tarybos 48 posédyje, svarstant 4 darbotvarkés klausima, pasisakydamas apie pareiskejos vyriausios
architektés asmenj ir Seimos narius, pazeidé Lietuvos Respublikos valstybés politiky elgesio kodekso
4 straipsnio 3, 5, 6 ir 9 punktuose nustatytus elgesio principus;

rekomenduoti viesai atsiprasyti;

apie priimtg Komisijos sprendimg informuoti Tarybos narj R. Pac¢inska ir Pareiskéja;

Komisijos sprendima per 5 darbo dienas pateikti Vyriausiajai tarnybinés etikos komisijai;

paskelbti Komisijos sprendima Anyksc¢iy rajono savivaldybés interneto svetainéje;

15aiskinti, kad §is sprendimas gali biiti skundziamas Vyriausiajai tarnybinés etikos komisijai per vieng

meénes] nuo posedzio, kuriame jis buvo priimtas, dienos.

Komisijos pirmininkas Donatas KrikStaponis



